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KULK 12638/2019

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Libereckého kraje, odbor izemniho planovani a stavebniho fadu, jako spravni orgén
véené a mistné pfisludny podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zékona &. 129/2000 Sb., o krajich,
v platném znéni, ust. § 89 odst. 1 zakona ¢. 500/2004, spravni ¥ad, v platném znéni (dale jen
»Spravni fad*), pfezkoumal na podkladé odvolani téchto subjektu (idastniki fizeni):

1) MUDr. Eva Zatocilova (nar. 27.9.1956), ul. Nadrazni ¢.p. 98, 463 31 Chrastava,

2) Gabriela Zd’arské (nar. 14.6. 1966), ul. Nadrazni ¢.p. 98, 463 31 Chrastava,

3) Ing. Zdenék Zd’arsky (nar. 18.8.1962), ul. Nadrazni &.p. 98, 463 31 Chrastava,

odvolani bylo u¢inéno spoleéné jednou listinou ze dne 19.12.2018,

4) Véra Klustova (nar. 3.3.1936), ul. Sokolska 829/30, 460 01 Liberec.

odvolani uéinil jeji zastupce Jan Klust, ul. Lipovd 517, 463 31 Chrastava, pisemnosti ze dne
18.12.2018,

5) Ing. Vendulka Stefanova (nar. 18.1.1949), Pod Jizerskou 569, 460 15 Liberec,

odvoléani bylo u¢inéno ' pisemnosti ze dne 19.12.2018,

6) Mésto Chrastava, ICO: 00262871, ndm. 1. maje 1, 463 31 Chrastava,

odvolani bylo uéinéno pisemnosti ze dne 26.11.2018,

rozhodnuti Méstského ufadu Chrastava, odboru vystavby a tizemni sprévy, ze dne 19.11.2018 sp.zn.
Vyst.3772/2018/Ja &.j.: OVUS/5600/2018/Ja a podle ust. § 90 odst. 5 spravniho fadu rozhodl takto:

Odvolani téchto subjektu (aCastniki Fizeni):

1) MUDr. Eva Zatocilova (nar. 27.9.1956), ul. NadraZni &.p. 98, 463 31 Chrastava,

2) Gabriela Zd'arské (nar. 14.6.1966), ul. Nadrazni &. p- 98, 463 31 Chrastava,

3) Ing. Zden&k Zd4rsky (nar. 18.8.1962), ul. Nadrazni &. p. 98, 463 31 Chrastava,

odvolani bylo uéinéno spole¢né jednou listinou ze dne 19.12.2018,

~4) Véra Klustové (nar. 3.3.1936), ul. Sokolska 829/30, 460 01 Liberec.

odvolani ucinil jeji zdstupce Jan Klust, ul. Lipova 517, 463 31 Chrastava, pisemnosti ze dne
18.12.2018,

5) Ing. Vendulka Stefanové (nar. 18.1.1949), Pod Jizerskou 569, 460 15 Liberec,

odvolani bylo u€inéno pisemnosti ze dne 19.12.2018

6) vefejnopravni korporace Mésto Chrastava, ICO: 00262871, ném. 1. maje 1, 463 31 Chrastava,
odvoléni bylo u€in€no pisemnosti ze dne 26.11.2018,

se zamitaji

a rozhodnuti Méstského tiFadu Chrastava, odboru vystavby a tzemni sprivy, ze dne
19.11.2018 sp.zn. Vyst.3772/2018/Ja ¢&.j.: OVUS/5600/2018/Ja, kterym bylo podle
zak.¢. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu, (déle jen ,,stavebni zakon®) vydano
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rozhodnuti o zméné stavby pied jejim dokondenim (v rdmci toho bylo vydano rozhodnuti o zmé&né
uzemniho rozhodnuti a dédle povoleni zmény stavby pied jejim dokonfenim) na stavbu
. Revitalizace brownfield Chrastava — Vyrobné skladovaci aredl, rozSifeni stavajiciho vjezdu®
(piivodni nazev stavby byl: ,Revitalizace brownfield Chrastava — Vyrobn€ skladovaci areal
WASSA®“) vul. Nadrazni, Chrastava, 7adost o vydéni rozhodnuti ze dne 19.7.2018 byla na
stavebnim ufadé podana dne 20.7.2018,

se potvrzuje.

Utastnik fizeni podle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu:
RENWON a.s., ICO: 05923671, ul. Moskevska 947/12, 360 01 Karlovy Vary.

Oduvodnéni:

Méstsky tfad Chrastava, odbor vystavby a izemni spravy, (déle jen ,stavebni ufad) vydal dne
19.11.2018 rozhodnuti o zméné stavby pied jejim dokonfenim. V Chrastav€ v ul. NadraZni stila
stara tovarna MYKANA. Ta byla odstranéna a na jejim misté byla povolena nova tovarna (povoleni
nabylo pravni moci v bfeznu 2017, kdy koncepce stavby, podle datovani doby zpracovéni pivodni
dokumentace stavby, je z obdobi okolo srpna 2015). V &ervenci 2018 bylo poZadino o zménu
stavby pred jejim dokongenim a stavebni Gfad po provedeni spole¢ného fizeni vydal dne 19.11.2018
vyse uvedené rozhodnuti o zm&né stavby pied jejim dokonfenim. V ramci toho dojde k dispozi¢nim
a konstruk&nim zmé&nam stavby. Ugel stavby, dale charakter jejtho provozu (dvousménny provoz)
zistavaji nezménény, nezménén zlstava napf. i pocet povolenych vjezdi (20) a vyjezdl (20)
kamiont — blize viz rozhodnuti stavebniho ufadu ze dne 19.11.2018 a podklady fizeni
(dokumentace stavby, stanoviska dotéenych orgénii apod.).

Proti tomuto rozhodnuti byla poddna odvolani.

Proti rozhodnuti stavebniho ufadu ze dne 19.11.2018 podali odvolani MUDr. Eva Zato¢ilova,
Gabriela Zd'4rské a Ing. Zden&k Zdarsky, kdy jejich odvolani bylo ucinéno spole¢né jednou listinou
ze dne 19.12.2018.

Proti rozhodnuti ze dne 19.11.2018 se rovnéZ odvolala Véra Klustova, kdy jeji odvolani, které
uéinil Jan Klust, je datovano dnem 18.12.2018.

Odvolani dale uéinila Ing. Vendulka Stefanova pisemnosti ze dne 19.12.2018.

Obsah vySe uvedenych odvoldni (pisemnosti ze dne 18.12.2018 a ze dne 19.12.2018 — dvé
pisemnosti) Ize shrnout tak, Ze odvolatelé (MUDr. E. Zatocilova, G. Zdarska, Ing. Z. Zdarsky,
dale V. Klustova a Ing. V. Stefanové) vznesli nesouhlas s roziifenim doby, ve které lze provadst
prace o dvé hodiny dopoledne a dvé hodiny odpoledne a to s poukazem na zatéZ okoli. Odvolatelé
dale poukazali na zvySeni po¢tu odbavovacich mist (dokli — ramp) a na moZné disledky z toho
vyplyvajici. Déle z odvolani vyplynul nazor, Ze s ohledem na zmény v dispozici bude ve stavbé
pusobit vice subjekth — firem, coZ rovn&Z miZe mit dopad na dané uzemi.

K tomu odvolatelé (MUDrt. E. Zatolilova, G. Zd4rska, Ing. Z. Zdarsky) ve svém spoleéném
odvolani uvedli ndzor, Ze se stavebni ufad nemél v rozhodnuti vypofadat s ndmitkou ohledné
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roz§ifeni poctu dokl na vychodni strané areélii a s tim navySenou intenzitou dopravy.

Meésto Chrastava ucinilo odvolani pisemnosti ze dne 26.11.2018. V odvolédni vyslovilo nazor o
neférovosti zmény stavby ve vztahu k dosavadnim ujednédnim, dale nesouhlas se zménou
administrativni Casti stavby na vyrobni. V navaznosti na to Mésto Chrastava vyslovilo obavy
z dopadu této zmény na blizkou matefskou Skolu. Déale byly vysloveny obavy z dopadu zmény
v feSeni stavby na blizkou ul. Nadrazni.

Stavebni ufad pisemnosti ze dne 27.12.2018 uv€domil ucastniky fizeni a dotené orginy o
uéinénych odvolanich a vyzval je, aby se k jejich obsahu vyjadrili ve lhité do 10 dnti od dorudeni
pisemnosti stavebniho Gfadu.

K obsahu podanych odvolani se vyjadiil zastupce investora Czech Industrial Developmemt s.r.o0.,
pisemnosti ze dne 4.1.2019. Zastupce investora uvedl, Ze vSichni odvolatelé mé&li moZnost uplatnit
své namitky na Ustnim jednani, které bylo svolano na den 12.11.2018 v 15 00 hodin. K tomu
zastupce investora soucasné dale poznamenal, Ze odvolatelé byli v pisemnosti stavebniho uradu ze
dne 8.10.2018, kterou bylo oznamovéano zahdjeni fizeni a soucasné svolano ustni jednani na den
12.11.2018, poudeni o tom, Ze namitky vi¢i zdméru (zména stavby pred jejim dokoncenim) lze
uplatnit nejpozdéji na tomto jednani, jinak k nim nebude pifihlédnuto. V rdmci tohoto jednani
nebyly vzneseny Zadné namitky, probéhla pouze diskuse o ucelu uZivani stavby — to se neméni,
neméni se napf. ani rozsah provozu aredlu, ktery bude dvousmeénny. Dale byla projednavéna
problematika vjezdu a vyjezdu nakladnich automobilt z a do tovary (celkovy pocet vijezdi - 20 a
vyjezdl — rovnéz 20 se neméni, mé dojit pouze k upravé vjezdu). Zastupce investora déle uvedl
stanovisko, Ze odvolatelé, ktefi neuplatnili ndmitky na Gstnim jednani, konaném dne 12.11.2018,
nemohou s ohledem na koncentraéni zasadu fizeni uplatiiovat ndmitky v odvolacim fizeni. To by
mélo byt respektovano, coZz vyplyvd nejen ze zékonl (stavebni zdkon, spradvni fad), ale i
z judikatury soudii (je poukazovano na rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 2.7.2002
¢.j. A 156/2000-25).

V dalsi ¢asti pisemnosti se zastupce investora konkrétnéji vyjadiil k obsahu jednotlivych odvolani.
Jeho stanovisko k obsahu podanych odvolani 1ze shrnout tak, tak, Ze zastupce investora hodnoti
odvoléani jako nediivodna. Podle jeho ndzoru jsou vyhrady odvolateld v pouze Grovni domnének, ¢i
spekulaci, ¢i tvrzeni, jeZ nejsou ni¢im podepieny.

V piipadé odvolani MUDr. E. Zatogilové, G. Zd'4rské a Ing. Z. Zd’arského, dale Ing. V. Stefanové a
V. Klustové zastupce investora uvedl, Ze prodlouZeni denni doby provadéni praci na stavbé urychli
dokonéeni stavby (stavba ma byt dokoncena 30.9.2019), nehled€ k tomu, Ze prodlouZeni doby se
tykd pouze ,nehluénych praci“. K tomu déle uvedl, Ze i pro tuto prodlouzenou dobu plati
hygienické limity v oblasti ochrany pfed hlukem a vibracemi. K problematice navySeni
odbavovacich mist (ramp — doki) zastupce stavebnika uvedl, Ze pocet vjezdl a vyjezdl se nezméni,
¢ili nedojde k navySeni negativnich dopadi stavby a jejiho uzivéani na okoli. K problematice zvySeni
pottu dokii a kudajnému ndristu intenzity dopravy, na které méla upozoriovat
MUDr. E. Zatodilova na jednani dne 12.11.2018, zastupce investora uvedl, Ze z protokolu z tohoto
jednani nevyplyva, Ze by tato namitka byla f4dn& vznesena.

V piipadé  odvoldni Mésta Chrastava stavebnik uvedl, Ze zamér zmény stavby pied jejim
dokonéenim je v intencich tizemniho planu mésta Chrastavy, dale je v souladu s platnymi pravnimi
pfedpisy, coz bylo doloZeno pfedloZzenymi podklady a stanovisky, popf. zadvaznymi stanovisky a
rozhodnutimi dotéenych organii, coZ plati i ve vztahu k blizké mateiské Skole. Stavebnik déle

vyslovil ndzor, Ze zména stavby pied jejim dokonéenim je pfiznivéjsi do Gzemi (dojde napi. ke
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sniZzeni po&tu zamé&stnancd, sniZzeni po¢tu parkovacich mist, ventilace objektu bude pouze vétracimi
jednotkami s tlumi¢i hluku, zfizeni protihlukové st€ny — ta ma oddé€lit manipulaéni prostor na
vychodni stran€ arealu od ul. Nadrazni, atd.).

V zéavéru vyjadfeni zastupce investora navrhl potvrzeni rozhodnuti ze dne 19.11.2018.

Stavebni ufad nemohl o podanych odvolanich rozhodnout, a proto odvoldni se spisem véci
pisemnosti ze dne 25.1.2019 ptedloZil odvolacimu organu k rozhodnuti.

Odvolaci orgén nejprve posoudil, zda jsou naplnény podminky fadné podaného odvolani, pokud jde
o jeho piipustnost a v€asnost. Bylo zji§téno, Ze odvolani podané kazdym z odvolatel bylo podano
opravnénym subjektem a déle bylo ze strany kazdého z odvolatelli podéno ve stanovené lhité pro
podani odvolani, tedy v&as. Proto bylo mozné o v8ech odvoléanich rozhodnout jednim ze zplsobd
uvedenych v ust. § 90 spravniho fadu.

Ze spisu stavebniho ufadu byly zji$tény tyto skute€nosti.

Dne 20.7.2018 byla na stavebnim Gfadé podana zadost o vydani rozhodnuti (Zadost je datovana dne
19.7.2018. Stavebni ufad pisemnosti ze dne 8.10.2018 oznamil ucastnikiim spole¢ného (izemniho a
stavebniho) Fizeni a dotéenym orgdnim zahéjeni tohoto fizeni a na den 12.11.2018 svolal ustni
jednani, které také tohoto dne probéhlo a ze kterého byl sepsin protokol. Stavebni ufad po
provedeni spole¢ného fizeni, posouzeni Zadosti a dokladii a podkladi k ni pfiloZenych a nésledn€ i
doplnénych jakoZz i viech ostatnich skutecnosti, vzeslych v pribéhu fizeni dospél k zavéru, Ze byly
splnény zdkonem stanovené podminky pro vydani rozhodnuti. S ohledem na tuto skute¢nost
stavebni ufad vydal dne 19.11.2018 poZzadované rozhodnuti o zmén€ stavby pied jejim dokonéenim.

Proti tomuto rozhodnuti byla podéna odvolani. Jejich obsah, jakoZz i ukony stavebmho uradu,
provedené po doruceni odvoléni, jsou uvedeny v pfedchozim textu.

Odvolaci organ pifezkoumal soulad odvolanimi napadeného rozhodnuti a fizeni, které pfedchéazelo
jeho vydani, s prAvnimi pfedpisy, kdy vécna spravnost napadeného rozhodnuti se prezkoumdva jen
v rozsahu namitek uvedenych v odvoldni, jinak jen tehdy vyZaduje-li to vefejny zdjem na
dodrzovéani zdkonnosti. K vadam projednani véci, o nichZ nelze mit diivodné za to, Ze mohly mit
vliv na soulad napadeného rozhodnuti s prdvnimi predpisy, popfipadé na jeho spravnost se
neptihliZi, kdy timto postupem neni doteno prdvo na ndhradu Skody zpiisobené nesprévnym
ufednim postupem.

Odvolaci organ po posouzeni véci dospél k zaveru, Ze v postupu stavebniho ufadu, jakoZ i v jeho
rozhodnuti ze dne 19.11.2018 nebyla zjisténa pochybeni, pro kterda by musel zruSit nebo zménit
odvolanimi napadené rozhodnuti ze dne 19.11.2018. S ohledem na tuto skutetnost odvolaci organ
v3echna odvolani jako nediivodna zamitl a potvrdil rozhodnut stavebniho ufadu ze dne 19.11.2018.

Odvolaci organ dospél k zavéru, Ze stavebni ufad v fizeni zjistil stav véci tak, Ze o ném nejsou
dtivodné pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu (ve vztahu k posuzované zakladni otazce
fzeni), protoZe ve spise byly doloZeny podklady a doklady dle ust. § 50 spravniho fadu v rozsahu,
podrobnosti a kvalité postacujici pro néleZité posouzeni a rozhodnuti o véci samé.

Odvolaci organ dale dospél k zavéru, Ze i spravni uvéazeni (spravni iivaha) stavebniho ufadu o véci
samé, jakoZ i o jejich jednotlivych, pfedeviim vécnych otazkach jednoznalné nevybocilo z mezi a
hledisek danych zdkonem a z jeho ramce. K tomu lze dodat, Ze, podle ndzoru odvolaciho organu,
stavebni ufad postupoval a rozhodoval v intencich platnych pravnich pfedpisi, na jejichZ zakladg
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bylo rozhodovano. Odvolaci organ dospél ve shodé se stavebnim tfadem k jednoznaénému zavéru,
Ze v tomto piipadé byly splnény vSechny vécné poZadavky pro vydani rozhodnuti o zmé&ng stavby
pted dokonCenim, obsaZen€é v ust. § 111 odst. 1 a 2 stavebniho zdkona (na jejich pouZiti odkazuje
ust. § 118 odst. 3 stavebniho zdkona), kdy uzemni souvislosti zmény rozestavéné stavby byly
posouzeny dle ust. § 90 stavebniho zdkona, na které odkazuje ust. § 94 odst. 4 stavebniho.zékona.

Podle ndzoru odvolaciho orgénu bylo v fizeni o Zadosti o vydani rozhodnuti jednoznaéné prokéazéno
splnéni vécnych podminek pro vydéani tohoto rozhodnuti. Ztohoto diivodu odvolaci organ
rozhodnuti ze dne 19.11.2018 potvrdil.

K podanym odvoldnim dale odvolaci organ vedle vy$e uvedenych skuteCnosti dale uvadi
nasledujici.

V provedeném prvostupfiovém spoleném Gzemnim a stavebnim Ffizeni byli v§ichni odvolatelé jeho
ucastniky. Zahéjeni fizeni stavebni fad oznamil Gcastnikéim Fizeni pisemnosti ze dne 8.10.2018,
kterou soucasné svolal Ustni jednani na den 12.11.2018. V rdmci pisemnosti ze dne 8.10.2018
stavebni Gfad uvedl (tfeti strana, dolni Cast strany pisemnosti), citujeme: ,,Dotéené orginy a
ucastnici fizeni mohou zévazna stanoviska a namitky, popf. dikazy uplatnit nejpozdéji pfi Gstnim
jednéni, jinak knim nebude pfihlédnuto., konec citace. Obsah této véty je zopakovéan (byt
v pozménéné formulaci) na &tvrté strané (prvni dva fadky) pisemnosti ze dne 8.10.2018, v jeji asti,
poc€inajici nadpisem ,,Pouceni:* — tento text (nadpis) je uveden na tieti strané (posledni radek)
pisemnosti ze dne 8.10.2018. V prvnich dvou fadcich ¢tvrté stavby se vyslovné a dirazné uvadi,
citujeme: ,,Zavazna stanoviska dotenych organii a namitky ucastnikl fizeni musi byt uplatnény
nejpozdEji pii ustnim jednani, jinak se k nim nepiihliZi.“, konec citace. Toto pravidlo dané zdkonem
(ust. § 89 odst. 1 stavebniho zdkona — to plati pro tizemni fizeni, ust. § 112 odst. 1 stavebniho
zdkona — to plati pro stavebni fizeni) je tzv. koncentraéni zasadou f{zeni. V ramci této zasady plati,
ze vSechny namitky lze uplatnit nejpozdé&ji pii Gstnim jednani, jinak se k nim nep#ihliZi a to z ufedni
povinnosti — pozdé&ji podané ndmitky jsou tedy prekludovany (promléeny). To plati i ve vztahu
k odvolacimu fizeni — viz ust. § 82 odst. 4, véta prvni, spravniho fadu, ze kterého vyplyva, Ze
k novym skute¢nostem, vznesenym v odvoléani se pfihliZi jen tehdy, pokud nemohly byt vzneseny
v rdmci prvostupiiového fizeni.

Ustni jednani prob&hlo dne 12.11.2018 (od 15 00 hod.) a byl z n¢ho sepsan protokol.

Z4dné namitky do konce tstniho jednéni nepodal Zadny zucastnikl tizeni, tedy ani Zadny
z odvolateld.

Odvolatelé - éastnici fizeni: Ing. Zdengk Zd’arsky, Véra Klustova a Ing. Vendulka Stefanova, se
jednéni, konaného dne 12.11.2018, nezucastnili (viz prezen¢ni listina z tohoto jednani) a své
namitky — vyhrady vici stavbé vznesli az v jimi podanych odvolanich.

Odvolatel - ucastnik fizeni: vefejnopravni korporace Mésto Chrastava se jednani zudastnilo (za
mésto se jednani zGcastnil In. M. Chvéla — viz prezencni listina). V rdmci jednani nevzneslo zadné
namitky. Ty uplatnilo aZ v podaném odvolani.

Odvolatelky — ugastnici Fizeni: MUDr. Eva Zatotilové a Gabriela Zd’arska se jednani zGdastnili —
viz prezenéni listina (spolu snimi se: zifastnila jednani i Kristyna Zd'arsk4, ale ta nebyla
GCastnikem fizeni). Ze strany téchto osob nebyly vzneseny Z4dnd namitky. Z jejich strany byly
vzneseny pouze dotazy (viz protokol z jednani, konaného dne 12.11.2018). Na dotazy odpov&dgl
stavebnik — investor pfimo na jednani. K tomu je tfeba poznamenat (ve vztahu k celé ifi vyhrad
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viiéi stavbé, obsaZenych v odvoléni), Ze odvolatelky v odvolani ani netvrdi, Ze by stavebni Gfad mél
odmitnout v ramci konaného jednani zaprotokolovat (zapsat do protokolu) jejich dalsi dotazy, popf.
i vyhrady, & namitky vGéi stavbé. V této souvislosti odvolaci orgén déale upozoriiuje na ust. § 18
odst. 3 spravniho fadu, ze kterého vyplyva obecné pravidlo, Ze ndmitky proti obsahu protokolu lze

se se

protokolu.

Ze strany 7adného z odvolatelii tedy nebyly v pribéhu prvostupfiového fizeni uplatnény Zadné
fadné ndmitky (ty byly uplatnény az v rdmci podanych odvolani), v dsledku ¢ehoz obsah Zadného
bodu ze Zadného z podanych odvolani objektivné nemd povahu (vyznam) faddného odvolaciho
diivodu — Fadného bodu odvolani (Z24dna namitka nebyla fadné& uplatnéna v prvostupfiovém fizeni —
viz vyse). Z tohoto divodu odvolaci organ nemohl skutenosti, obsaZené v Zadném z podanych
odvol4ni hodnotit jako f4dné odvolaci divody — fadné body odvolani a v tomto smyslu k nim tak i
pfistupovat (nahliZet na né jako na fadné odvolaci divody — fadné body odvolani). Vécny obsah
kazdého zpodanych odvolani tak mél pro odvolaci organ povahu (vyznam) pouze ,jiné“, ¢i
,»ostatni® skutenosti, vze§lé v pribéhu fizeni. Takovou skute¢nost odvolaci organ bere do uvahy
(bere ji v potaz) jen s ohledem na obecnou povinnost odvolaciho orgéanu dohlédnout na zékonnost a
vécnou spravnost (mysleno v obecné rovin€) odvolanim napadeného rozhodnuti jako takového.
Posouzeni odvoldnim napadeného rozhodnuti z hlediska jeho zdkonnosti a vécné spravnosti je
odvolaci organ povinen provést (ust. § 89 odst. 2 spravniho faddu) bez ohledu na obsah podaného
odvolani. Tedy bez ohledu na to, zda ptipadné odvolani ma fadné odvolaci diivody, ¢i nikoliv, popf.
obsahuje jen skutednosti, jeZ maji vyznam pouze ,jinych“, ¢i ,0statnich® skutenosti, vzeslych
v pribéhu Fzeni, popf. dané odvolani napi. neobsahuje Zddné vécné odvolaci divody (body) —
obsahuje jen vlastni u¢inéni odvoléni jako takového apod. ,,Jiné®, i ,,ostatni* skutecnosti s ohledem
pravé na jejich povahu (vyznam) samy o sob& obecné bez dal$iho nezakladaji odvolacimu organu
Zadnou povinnosti ve vztahu k nim, napf. provadét Zadné tkony, jako v pfipadé fadné podanych
odvolacich divodt — bodt odvoléani.

Z t&chto dilvodl za situace, kdy Zadny z odvolateld neuplatnil v pribéhu prvostupiiového Fizeni
74dné ¥adné namitky, odvolaci organ nepfihliZzel k obsahu podanych odvolani (jejich obsah nebral
jako fadné odvolaci diivody — fadné body odvolani, obsah podanych odvolani bral jako skute¢nosti
s vyznamem pouze v Urovni jinych, &i ostatnich skuteénosti, vzeSlych v pribéhu celého fizeni).
V navaznosti na to odvolaci organ sohledem na ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu posoudil na
zakladé predloZeného spisu zdkonnost a v€cnou spravnost rozhodnuti ze dne 19.11.2018 jako
takovou (mysleno v obecné roving), kdy pii tom vzal v potaz i ,.jiné“ skute¢nosti, vzeslé pied
vydanim rozhodnuti o odvolani, které neexistovaly pfed vydanim prvostupfiového rozhodnuti ze
dne 19.11.2018 (tedy vécny obsah podanych odvolani) — viz vy3e, a dospél, jak je vySe uvedeno,
k jednoznaénému zavéru, Ze v rozhodnuti ze dne 19.11.2018, jakoZ i v postupu stavebniho tfadu,
ktery pfedchazel vydani rozhodnuti ze dne 19.11.2018, nebyla zjiSténa Zadna pochybeni. S ohledem
na tuto skutecnost odvolaci organ, jak je jiZ vySe uvedeno, vSechna podan4 odvoladni jako
neddvodna zamitl a potvrdil rozhodnuti ze dne 19.11.2018. Pfedmé&tnd zména rozestavéné stavby je
v souladu s pravnimi pfedpisy, coz bylo prokazano piedloZzenymi podklady a stanovisky dotéenych
organt (to z hlediska zdkonnosti a vécné spravnosti nezpochybnily ani ,,jin€" skute¢nosti, vzeslé az
po vydéani rozhodnuti ze dne 19.11.2018, tedy obsah podanych odvoléni). Odvolaci organ se plné
ztotoZnil s rozhodnutim stavebniho ufadu ze dne 19.11.2018, a proto na né plné¢ odkazuje.

Na zakladé& t&chto skuteénosti bylo rozhodnuto, jak je vySe uvedeno.

Poudeni o opravném prostredku:
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Proti tomuto rozhodnuti se nelze odvolat (ust. § 91 odst. 1 spravniho ¥adu).
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Doruceni pisemnosti - rozhodnuti:

Tato pisemnost se doru€uje do vlastnich rukou, popt. do datové schranky u osob, u kterych je
vyslovné uvedeno, Ze jim takto bude doru¢ovéano.

Ostatnim adresatim bude tato pisemnost doru¢ovéana vetejnou vyhlaskou (ust. § 25 spravniho Fadu).
To znamena, Ze tato pisemnost bude po dobu 15 dni vyvéSena na ufedni desce Krajského tradu
Libereckého kraje a souasné se zveiejni zpiisobem umozZiiujicim dalkovy piistup. Patndctym dnem
po vyvé&Seni na ufedni desce krajského tradu se tato listina povaZuje za doru¢enou u adresétt, jimz
bylo doru¢ovéno veiejnou vyhlaskou.

Tato listina se soucasné vyvési na Giedni desce Mé&stského tufadu Chrastava.

Individuélné se doruci:
Ucdastnici i1zemniho fizeni

Utastnici fizeni dle § 85 odst. 1 stavebniho zakona (do vlastnich rukou, popf. do datové schranky)
RENWON a.s., IDDS: q52facx, Moskevska 12, 360 01 Karlovy Vary
k rukdm zéstupce: Czech Industrial Developmemt s.r.o., IDDS: ys9fmus
K vodojemu 2430/8, 150 00 Praha
Meésto Chrastava, ndm. 1. méje &.p. 1, 463 31 Chrastava

Odvolatelé:
- do vlastnich rukou, popt. do datové schranky
1) MUDr. Eva Zato€ilova, ul. NadraZni ¢.p. 98, 463 31 Chrastava,
2) Gabriela Zd4arska, ul. Nadrazni &.p. 98, 463 31 Chrastava,
3) Ing. Zden&k Zd’arsky, ul. Nadrazni &.p. 98, 463 31 Chrastava, ,
4) Véra Klustova, ul. Sokolska 829/30, 460 01 Liberec,
k rukédm zastupce: Jan Klust, ul. Lipova €.p. 517, 463 31 Chrastava,
5) Ing. Vendulka §tefanové, Pod Jizerskou 569, 460 15 Liberec
6) Mé&sto Chrastava, ndm. 1. méje, 463 31 Chrastava

Utastnici fizeni dle § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zédkona (do vlastnich rukou, popt. do datové
schranky)

7 Krajsky urad Libereckého kraje
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GridServices, s.r.0., IDDS: jnnyjs6
sidlo: Plynarenska &.p. 499/1, Zabrdovice, 657 02 Brno
CEZ Distribuce, a. s., IDDS: v95ugfy
sidlo: Teplicka ¢.p. 874, Podmokly, 405 02 Dé&Cin IV.
Ceska telekomunika&ni infrastruktura a.s., IDDS: qa7425t
sidlo: Olansk4 &.p. 2681, Zizkov, 1300 Praha 3
SeveroGeské vodovody a kanalizace a.s., IDDS: {7rf9ns
sidlo: Sladovnické &.p. 1082, 463 11 Liberec 30
Krajsk4 sprava silnic Libereckého kraje, IDDS: bdnkk7w
sidlo: Ceské mladeZe &.p. 632/32, Liberec-Rochlice, 460 06 Liberec 6

Ostatni uastnici fizeni dle § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zékona (doruceni vetejnou vyhladkou)
Identifikace G&astnikil oznaenim pozemk a staveb evidovanych v KN :

st.p.&. 21 — &.p. 370, st.p.&. 42 — &.p. 421, st.p.&. 79 —&.p. 517, st.p.€. 86 — &.p. 527, st.p.C. 93 — €.p.
533, st.p.¢. 184 — &.p. 657, st.p.¢. 185 — &.p. 658, st.p.€. 186 — &.p. 659, st.p.¢. 187 — &.p. 660, p.p.C.
62/5, v k.. Chrastava Il,

st.p.&. 15 - &.p. 68, st.p.&. 109 —&.p. 98, st.p.&. 121 —&.p. 100, st.p.&.122/1 —&.p. 102, st.p.€. 125/2 —
&.p. 104, st.p.é. 133/2, st.p.&. 200 - &.p. 170, st.p.¢. 499 - &.p. 89, p.p.C. 156/2, 157/3, 165/1, 167/1
175/1, 175/2, 178/2, 318/1, 318/5 v k.u. Dolni Chrastava, vSe obec Chrastava

Utastnici stavebniho Fizenf

RENWON a.s., IDDS: g52facx, Moskevska 12, 360 01 Karlovy Vary
k ruk4m zastupce: Czech Industrial Developmemt s.r.0., IDDS: ys9fmus

K vodojemu 2430/8, 150 00 Praha

Odvolatelé:

- do vlastnich rukou, popt. do datové schranky

1) MUDr. Eva Zato&ilova, ul. Nadrazni ¢.p. 98, 463 31 Chrastava,

2) Gabriela Zd’arsk4, ul. Nadrazni €.p. 98, 463 31 Chrastava,

3) Ing. Zden¢k Zdarsky, ul. Nadrazni &.p. 98, 463 31 Chrastava, ,

4) Véra Klustova, ul. Sokolska 829/30, 460 01 Liberec,
k rukdm zéstupce: Jan Klust, ul. Lipova €.p. 517, 463 31 Chrastava,

5) Ing. Vendulka Stefanové, Pod Jizerskou 569, 460 15 Liberec

6) Mésto Chrastava, nam. 1. méje, 463 31 Chrastava

Ugastnici stavebniho Fizeni, kterym se dorucuje jednotlivé:

GridServices, s.r.0., IDDS: jnnyjs6
sidlo: Plynarenska ¢€.p. 499/1, Zabrdovice, 657 02 Brno
CEZ Distribuce, a. s., IDDS: v95uqfy
sidlo: Teplicka &.p. 874, Podmokly, 405 02 Dé&Ein IV.
Ceské telekomunikaéni infrastruktura a.s., IDDS: qa7425t
sidlo: Ol3anska &.p. 2681, Zizkov, 1300 Praha 3
Severoc¢eské vodovody a kanalizace a.s., IDDS: f7rf9ns
sidlo: Sladovnicka ¢.p. 1082, 463 11 Liberec 30
Krajska sprava silnic Libereckého kraje, IDDS: bdnkk7w
sidlo: Ceské mladeZe &.p. 632/32, Liberec-Rochlice, 460 06 Liberec 6

Mésto Chrastava, nam. 1. méje 1, 463 31 Chrastava
8



Sp. zn. OUPSR 29/2019-30-rozh.

Rozhodnuti

Ostatni G¢astnici fizeni (doruceni vefejnou vyhlaskou)

Identifikace ucastnikli ozna¢enim pozemkd a staveb evidovanych v KN : _

st.p.C. 21 — &.p. 370, st.p.C. 42 —&.p. 421, st.p.C. 79 —&.p. 517, st.p.&. 86 — &.p. 527, st.p.&. 93 — &.p.
533, st.p.. 184 — &.p. 657, st.p.C. 185 — &.p. 658, st.p.¢. 186 — &.p. 659, st.p.¢. 187 — &.p. 660, p.p.¢.
62/5, v k.. Chrastava I,

st.p.€. 15 - &.p. 68, st.p.¢. 109 —¢&.p. 98, st.p.¢. 121 —&.p. 100,

st.p.€.122/1 — €.p. 102, st.p.. 125/2 — &.p. 104, st.p.€. 133/2, st.p.¢. 200 - &.p. 170, st.p.¢. 499 - &.p.
89, p.p.C. 156/2, 157/3, 165/1, 167/1, 175/1, 175/2, 178/2, 318/1, 318/5 v k.\i. Dolni Chrastava, vie
obec Chrastava

Dotéené organy:

- HZS LK, Barviiska ul. 10, 460 01 Liberec

KHS LK, Husova ul. 64, 460 31 Liberecx

SEI, tzemni inspektorat pro Lbc. kraj, nam. Dr. E. Benese &. 24, 460 01 Liberec

Magistrat mésta Liberec, - OD, - OZP, - odbor hlavniho architekta, odd. UP

Krajsky ufad Libereckého kraje, - OD, - OZPZ

Krajské reditelstvi Policie Lib. kraje, izemni odbor Liberec, DI, Pastyiska 3, 460 01 Liberec

Daéle obdrzi:
Meéstsky afad Chrastava, stavebni Gfad

9 Krajsky tifad Libereckého kraje

U Jezu 642/2a + 461 80 Liberec 2 = tel.: + 420 485 226 452 « fax: -+ 420 485 226 459
e-mail: oupsr@kraj-lbc.cz » www.kraj-lbc.cz = IC: 70891508 « DIC: CZ70891508
Datové schréanka: cSkbvkw






Dolozka konverze do dokumentu obsazeného v datové zpravé

Tento dokument, ktery vznikl pfevedenim vstupu v listinné podobé do podoby elektronické pod
poradovym ¢islem 115972675-18864-190214150903, sklddajici se z 10 listt, se doslovné shoduje s
obsahem vstupu.

Zajistovaci prvek: bez zajistovaciho prvku
Jméno a pifjmeni osoby, kterd konverzi provedla: PAVLA MIKESOVA

Vystavil: Liberecky kraj
Pracovisté: Liberecky kraj
V Liberci dne 14.02.2019
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