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(ESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ji¢iné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Valentovou ve véci Zalobce
Amper Market a.s., IC 24}28376, se sidlem Antala Staska 1076/33a, 140 00, Praha,
zastoupeného Mgr. Lud’kem Sikolou, advokatem se sidlem Mezibranskd 7, 110 00, Praha

proti Zalovanému JEEENEG_—_—— TGO sc sidcm A
o o 7aplaceni Sastky 51.155 K& s piislusenstvim

takto:

1. Zalovany je povinen zaplatit 7alobci Sastku 51.155 K& spolu s 8,05% p.a.
trokem z prodleniod 25.5.2016 do zaplaceni z ¢astky 51.155 K¢ a &astku 1.200 K&, to
vie do 3 dnti od pravni moci tohoto rozsudku. :

II.  Zalovanyje povinen zaplatit Zalobci na nakladech fizeni castku 18.527,20 K&
do 3 dnii od pravni moci tohoto rozsudku k rukdm Mgr. Ludka Sikoly.

Odiuvodnéni:

Zalobee se zalobou podanou u soudu dne 16.2.2017 doméhal vydani rozhodnuti, kterym
by byla Zalovanému uloZena povinnost zaplatit mu &astku 51.155 K&, Tvrdil, Ze Zalovanému
dodaval do jeho odb&rnych mista v obdobi mésice prosince 2015 elektiinu. Cinil tak poté, co s
piedchozim zprostifedkovatelem Zalovaného u dodavek energii od Zalobce, tj. se spolenosti
EPK Trade s.r.o. resp. EPK o.p.s., od 1.12.2015 pierusil kontakty a této spoleénosti jiz od
1.12.2015 energie neproddval. Zalovanému namisto, aby mu prerusil dodavky elektiiny do
odbérnych mist, tak v zdjmu piedejiti $kod jednal na zikladé nepfikazaného jednatelstvi a
energiec Zalovanému dodal vprosinci 2015 pfimo. Nedoplatek dodané elektfiny piimo
Zalovanému za mésic prosinec 2015 Zzalovanému vyuétoval &astkou 51.155 K&, kiterou
zalovany ani pfes zaslané upominky nezaplatil.
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Zalovany odmitl Zalovanou &astku uhradit. Poukdzal na to, Ze je vazén zikonem o
obcicha smlouvou, kterou na pfedmétné obdobi uzaviel se spole¢nosti Energie pod kontrolou
0.p.s., kdy pouze této spoletnosti byl povinen za dodavky elektiiny platit, coZ také udinil i za
mésic prosinec 2015. S Zalobcem Zidnou uzavienou smlouvu Zalovany nikdy nemél. Od
1.3.2016 je jeho dodavatelem elektiiny sﬁaoleénost CEZ.

Predlozenymi listinnymi dikazy zalobce prokéazal, Ze dne 8.12.2014 byla v souladu s §
50 odst. 2 zikona ¢. 458/2000 Sb. uzaviena mezi Zalobcem na strané obchodnika a
spole¢nosti EPK Trade s.r.o. na strané zdkaznika smlouva o sdruzenych sluzbach dodavky
elektfiny pro hladinu NN, na zikladé| které se obchodnik, tj. Zalobce, zejména zavizal
poskytnout zdkaznikovi sdruzené sluzby dodavky elektiny, tzn. doddvat sjednané mnoZstvi
silové elektiiny zakaznikovi Vodbernein mist¢ jakoz i zajistit pro zikaznika distribuci
clektfiny a systémové sluzby. Zékaznik, tj. spolednost EPK Trade s.r.0. se zejména zavizala
zaplatit obchodnikovi Fadné a vias za skuteénd odebrané mnoZstvi elektii iny, distribuci
elektfiny a souvisejici sluzby dohodnutou cenu. Smlouva je oboustranné podepsana, jeji
souasti jsou obchodni podminky obchodnika.

Fakturou ¢. FA2016011011 vystavenou dne 9.5.2016 Zzalobce Zzalovanému vyuctoval
spotiebu elektfiny za dobu od 1.12.2015 do31.12.2015 dodavanou do jeho dob&rnych mist
celkovou Castkou 51.155 K¢. Jednalo se o 18,395 MWh odebrané elektiiny v ceng 822
K&¢/MWh a souvisejici sluzby — platby za distribuované mnozstvi elektiiny, systémové sluzby.
Splatnost faktury nastala dnem 24.5.2016. Ze shodnych tvrzeni uastnikd vzal soud za
prokdzané, Ze zalovany na uvedenou fakturu Zalobei ni¢eho nezaplatil.

Dnem 27.11.2015 je datovan dopis Zalobce zaslany mimo jiné i Zalovanému, v némz
zalobee klienty informuje o existenci nékolikamésigniho desitek milioné korun existujiciho
dluhu spoleénosti EPK Trade s.r.o. resp. EPK o.p.s., v dUsledku ¢ehoZ Zalobee poda navrh na
preruseni dodavek elektfiny do viech odbetnych mlst u kterych Zalobce eviduje opakovang
neuhrazené platby ze strany EPK Trade s.r.o . Zalobce subjektiim nabidl uzavieni smlouvy o
sdruzenych sluzbach dodavky elektrmy| pro hladinu NN na dobu ur¢itou od 1.12.2015 do
31.12.2015.

Dnem 13.4.2016 je datovan dopis; Zalobce adresovany spolecnosti EPK Trade s.r.o.,
z n€hoZ zcela jednoznaln¢ vyplyva, ze od 1.12.2015 v disledku existujiciho nékolika desitek
miliond korun vysokého dluhu Zalobce prerusil uvedené spoleénosti dodavku elektiiny.
Sdéluje ji, Ze v mésici prosinci 2015 zalobce dodal elektfinu ptimo jednotlivym vlastnikim
odbérnych mist. Proto také za mésic prosmec 2015 spole¢nosti EPK dodavku elektiiny

neuctuje.

Dnem 6.12.2016 je datovdna piedzalobni upominka pravniho zistupce Zalobce
adresovand zalovanému k zaplacenf dluhu ve vy§i 51.155 K¢ s pfislugenstvim ve lhit do
16.12.2016. Upominka obsahuje upozornéni na soudni vyméhani dluhu v piipadé jeho
nezaplaceni ve stanovené [hit¢ a na naklady stim souvisejici. V upomince Zalobce
Zalovaného informoval o prerueni dodavek elektfiny zjeho strany spole¢nosti EPK
k 30.11.2015, stim, Ze v mésici prosingi 2015 byla elekt¥ina dodavana Zalovanému piimo
7alobcem, a to na zikladg nepFi.kéza;ného jednatelstvi. Zalobce, agkoliv byly splnény
podminky pro pferuseni dodavky elektfiny od jednotlivych odb&rnych mist Zalovaného,
dodavku nepferugil, ale pouze ukon¢il doddvku elektiiny Energii pod kontrolou a elektiinu
dodal ptimo zalovanému. PfedZalobni upominka byla Zalovanému dorudena dne 9.12.2016
v 11,40:34 hodin, coZ je prokdzino zpravou z datové schranky zastupce Zalobce.
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Na upominku Zalovany reagoval
zalobce na zaplaceni ¢astky 51.155 K¢
energii je Energie pod kontrolou, pokud
zakona o obcich.

Dnem 26.3.2016 byla mezi Ener
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dopisem ze dne 15.12.2015, v némz poZadavek
odmitl s tim, Ze jeho jedinym partnerem pro Ghradu
by &astku zaplatil Zalobei, dopustil by se poruseni

oii pod kontrolou o.p.s. na strané poskytovatele a

Zalovanym na strané zdkaznika jakoZto odbératele energii uzaviena smlouva o energetickém
poradenstvi a spravé odbérnych mist a odbérnych zafizeni pro potiebu elektrické energie a

zemniho plynu.

Pfedmétem smlouvy byla Cinnost poskytovatele pro zikaznika spolivajici zejména

v poskytovani nezavislého poradenstvi
odbérnych mist, pfiprava a realizace pro

dobérych zafizenich ve vlastnictvi zika

konkurence schopné dodavky elektrické

komodit na transparentnich velkoobchod
trzich operatoril trhi, na které neni pii

venergetice, dale kompletni pfenesend sprava
jektd pro snizovani energetické naro¢nosti na viech
znika. Poskytovatel byl povinen zajistit zakaznikovi
energie a zemniho plynu nakupem predmétnych
nich evropskych energetick ych trzich a kratkodobych
stup omezen, zejména na EEX,PXE, OTE, ISOT a

dalsich, Zalovany se smlouvou zavazal hradit Energii pod kontrolou pfetictované néklady za

dodavky elektrické energie a zemniho
kontrolou do spravy. Smlouva je obo

plynu do odbérnych mist pfedanych Energii pod
ustranné podepsand, uzaviend na dobu neuritou

9 P g e L "
s moZznosti jeji vypovédi zpiisobem stanovenym ve smlouvé,

Otazka uzavieni smlouvy s Energiii pod kontrolou byla projednavana zalovanym na
mimofadném vefejném zaseddni 11/2014 konaném dne 17.3.2014 — uzavieni smlouvy bylo

: b e | foe P s ue .
schvileno usnesenim pfijatym na tomto zasedani. ( viz zapis z mimofadného zasedani),

|
Otazka vypovédi smlouvy s Eng rgii pod kontrolou byla Zalovanym feSena na
mimofddném vefejném zasedani ¢. 8/2015 konaném dne 16.12.2015, kde bylo zastupitelstvem
piijato usneseni pfedmétnou smlouvu Ivypovédét. Vypovéd smlouvy je datovana dnem
17.12.2015, Energie pod kontrolou ji pfevzala dne 21.12.2015, coZ je ziejmé z pFipojené
dorucenky. !
|
Dopisem ze dne 14.2.2016 Energieipod Kontrolou vypovéd’ smlouvy akceptovala.

Zalobce soudu predlozil graf vyvoje ceny elektrické energie nakoupené Zalobcem na

burze PXE, z n¢hoZ je zcela jednoznaéné, 7e ke dni 27.11.2015 se elektrickd energie na burze
prodévala za 30,40 EURO/ MWh. Tato! cena je uvedena i na oficialnim kurzovnim listku
burzy PXE CZ BL M12-15, na které Zalobce energii zakoupil. Za cenu 30,40 EURO/MWh —
tj. 871 KEMWh pii kurzu 27,025 KE/EURO zalobee elektrickou energii prodal i spolenosti
EPK Trade s.r.o., coZ bylo prokdzino dopisem Zalobce ze dne 30.11.2015 pievzatym

spole¢nosti EPK Trade dne 7.12.2015.

Ze shora uvedenych skute¢nosti | vzal soud za prokdzané, 7e¢ dne 8.12.2014 byla
vsouladu s § 50 odst. 2 zikona €& 458/2000 Sb. uzaviena mezi Zalobcem na strand
obchodnika a spole¢nosti EPK Trade s.r.o. na strané zikaznika smlouva o sdruZenych
sluzbach dodavky elektiiny pro hladinu NN, na zéklad¢ které se Zalobce mimo jiné zavazal
poskytnout spole¢nosti EPK Trade sdruzené sluzby dodévky elektfiny, zejména dodavat
sjiednané mnoZstvi silové elektiny, zajistit pro ného distribuci elektfiny a systémové sluzby a
spole¢nost EPK Trade s.r.0. se mimo jiné zavazala zaplatit Zalobci Fadné a véas za skutecng
odebrané mnoZzstvi elektfiny, distribuci elektfiny a souvisejici sluzby dohodnutou cenu.




|
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Déle bylo prokazano, ze dne 26.3.2016 byla mezi Energii pod kontrolou o.p.s. a Zalovanym
JakoZto odbératelem energii uzaviena smlouva o energetickém poradenstvi a spravé
odbérnych mist a odbérnych zafizeni prol poti‘ebu elektrické energie a zemniho plynu. Energie
pod kontrolou ve vztahu ke kone¢nym zakaznikiim nefiguroval jako dodavatel energii, riebot
pro tuto ¢innosti nemél vydanou liccnciz,]a ale jako zprostfedkovatel mezi dodavatelem energii,
tj. zalobcem, a Zalovanym jako odbé&ratelem energii.
|
Vzhledem k tomu, Ze spolec“:nos't EPK Trade s.r.0., resp. EPK o.p.s. (tj. obchodni
korporace EPK Trade s.r.0.) dlouhodobé neplnila sviij zivazek ze shora uzaviené smlouvy, tj.
neplatila Zalobci jako obchodnikovi s elektfinou za jim dodané dodavky energie a dluh tak
dosdhl vySe desitek miliond korun, | vyuzil Zalobce oprdvnéni a doddvky elektfiny
k 30.11.2015 spole¢nosti EPK Trade sir.o. prerusil. Od 1.12.2015 mu jiz Zddnou energii
neprodal ani jeji dodavku nevyuctoval. O dané situaci Zalobce zdkaznky mimo jiné i
zalovaného informoval dopisem ze dne [27.11.2015. Zalobce subjektiim, tedy i Zalovanému,
nabidl uzavieni smlouvy o sdruzenych sluzbach dodavky elektiiny pro hladinu NN na dobu
ur€itou od 1.12.2015 do 31.12.2015. Nabizenou smlouvu Zalovany neuzaviel Tim nastala
situace, kterou mohl Zalobee FeSit riiznym zplsobem. Bud’ v souladu s energetickym zakonem
mohl dodévky elektrické energie do odbérnych mist koneénych zikaznikt, tj. i zalobce,
prerusit nebo jim umoZnit pokracovat v(o?dbéru elektfiny do konce roku 2015 tak, Ze jim bude
namisto zprostiedkovatele — spole¢nosti EPK - dodavat elektrickou energii pFimo, aniz by
k tomu byl né¢jakym zplisobem povinen.l Zalobee se rozhodl pro druhou variantu a dle jeho
tvrzeni v zajmu odvraceni $kody, jeZ by nedodanim elektrické energie do odbérnych mist
Zalovanému hrozila a vznikla, doddval vimésfci prosinci 2015 Zalovanému elektrickou energii
do jeho odbérnych mist piimo bez jakékoliv uzaviené smlouvy namisto EPK, Tvrdil, e
postupoval vsouladu s ustanovenim § 3007 o.z., podle n&hoZ obstara-li nékdo, a& k tomu
nebyl povolan, cizi zilezitost, aby odvr%&til hrozici Skodu, pak mu ten, jehoZ zileZitost byla
obstarana, nahradi UCelné vynaloZené nédklady, tiebaze se vysledek bez zavinéni
neptikdzaného jednatele nedostavil. '

Soud na rozdil od Zalobce véc posoudil dle ustanoveni o bezdiivodném obohacent, tj.
dle § 2991 a nasl. 0.z, podle néhoZ kdo se na tkor jiného bez spravedlivého dfivodu obahati,
musi ochuzenému vydat, o¢ se obohat'il. BezdGvodné se obohati zvlast® ten, kdo ziska
majetkovy prospéch plnénim bez pravniho diivodu, plnénim z pravniho dtivodu, ktery odpad],
protiprdvnim uZitim cizi hodnoty nebo tim, Ze za n&¢ho bylo plnéno, co m&l po pravu plnit
sam.

Zalobee, i kdyz mohlod 1.12.2015 prerudit dodévku elektrické energie do odbrnych
mist koneCnych zikaznik(, tety i Zalovaného, tento postup nezvolil, a 7alovanému bez
pravniho diivodu energii spolu se souvisejicimi sluzbami v prosinci 2015 dodal piimo.
Uvedené sluzby a cenu dodané elektfiny Zalovanému vyaitoval &dstkou 51.155 K&. V této
vy8i zalovany sluzby a energii spotieboval, vtéto vysi se na Ukor Zalobce bezdivodng
obohatil a je povinen toto bezdivodné bohaceni v této vysi zalobci vydat.

Pokud Zalovany tvrdi, Ze pfedmétnou &astku 51.155 K& zaplatil spole¢nosti EPK, ftj.
spole¢nosti, kterd v mésici prosinci 2015 mu energii nedodala a ani dodat nemohla, protoze
mu ji Zalobce neprodal, vzniklo na strané spole€nosti EPK bezdfivodné obohaceni, které ma
povinnost ten, kdo se obohatil, tomu, na jehoZ tkor se obohatil, vratit.

Pozadavek Zalobce na zaplaceni dastky 1.200 K& md oporu v ustanoveni § 3 vlad. naf.
¢. 35172013 Sb., podle néhoZz jde-li o vzijemny zivazek podnikateld nebo je-li obsahem
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vzijemného zidvazku mezi podnikateleq a vefejnym zadavatelem podle zikona upravujiciho
vefejné zakazky povinnost dodat zbozi nebo poskytnout sluzbu za dplatu vefejnému
zadavateli, ¢ini minimalni vysSe nakladii spojenych s uplatnénim kazdé pohledavky 1 200 K¢&.

Jednd se o ndklady predstavujici zejména interni vydaje Zalobce, které vznikaji pii
kontrole dodrzovani smluvnich zavazkl, nap¥, ndklady na vedeni evidence pohleddvek nebo
naklady souvisejici s telefonickou, ¢i pislemnou urgenci dluznika véfitelem. Pfiznani prdva na
nahradu nakladd spojenych s uplatnénim pohledavky dle § 3 nafizeni vlady &. 351/2013 Sb.

nenahrazuje pravo vefitele na procesni ndhradu nakladd pravnfho zastoupent.

Pozadavek Zalobce na zaplaceni Groku zprodleni md oporu v ustanoveni § 1968
obc¢anského zakoniku, podle néhoz d[uiniik, ktery sviij dluh #adné a véas neplni, je v prodleni,
Dle § 1970 ob¢anského zikoniku po dluznikovi, ktery je v prodleni se splacenim penéZitého
dluhu, mize véfitel, ktery fadng splnil své smluvni a zékonné povinnosti, pozadovat zaplaceni
uroku z prodleni, ledaze dluznik nenf za prodleni odpovédny. Vysi troku z prodleni stanovi
vlada nafizenim; neujednaji-li strany vy:Si uroku z prodleni, povazuje se za ujednanou vyse
takto stanovend. Vy3e troku z prodleni od 1.1.2014 je stanovena ve vlad. naf. &. 351/2013 Sb.
tak, Ze odpovida ro¢nd vysi repo sazby stanovené Ceskou narodni bankou pro prvni den
kalendatniho pololeti, v némZ doslo k prodleni, zvysené o 8 procentnich bodd. Zalovany se
dostal do prodleni prvnim dnem nésledujicim po splatnosti faktury.

Vyrok soudu ohledng ndhrady naklad@ Fizeni ma oporu v ustanoveni § 142 odst. |
0.s.f. ve spojeni s ustanovenim § 142a o.5.F.. Podle § 142 odst. 1 o.s.f. G¢astniku, ktery mél ve
véci plny uspéch, ptiznd soud ndhradu nakladd potiebnych k tgelnému uplatfiovani nebo
branéni prava proti G¢astniku, ktery ve véci Gspéch nemél. Podle § 142a odst. | o.s.F. Zalobce,
ktery mel uspéch v fizeni o spInéni povinnosti, ma pravo na ndhradu nékladi Fizeni proti
Zalovanému, jen jestlize Zalovanému ve Ihité nejmén 7 dnii pfed poddnim ndvrhu na
zahdjeni fizeni zaslal na adresu pro dorucovani, pfipadn& na posledni zndmou adresu vyzvu k
plnéni. Uvedenou podminku pro pfiznani nékladi fizeni Zalobce splnil. Soud mu na
nakladech Fizeni piiznal ¢astku 18.527,20 K&, kterd zahrnuje zaplaceny soudni poplatek ve
vy8i 2.047 K¢&, odménu advokata 12.720 K¢& stanovenou dle § 7 vyhl &. 177/1996 Sb. za &tyf#i
ukony 4 3.180 K¢ (pfiprava pievzeti, sepis Zaloby, pfedZalobni upominka, ucast na jednani
soudu), ndhradu za 4 pausaly a4 300 K¢& stanovenou dle § 13 odst. 3 vyhl. & 177/1996 Sb. a
Castku 2.860,20 K& predstavujici21% DPH.

Lhiity ke spInéni povinnosti byly stanoveny v souladu s § 160 odst. | 0.s.f. t¥idenni.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku je pfipustné podat odvolani do 15 dnil ode dne jeho
doru¢eni ve dvou vyhotovenich prostiednictvim soudu zdej3iho ke Krajskému
soudu v Hradci Kralové.

Nesplni-1i povinny dobrovolng, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, mize
opravnény podat navrh na jeho soudni vykon.

V Ji¢iné dne 4. srpna 2017

JUDr. Jana Valentova v. 1.

samosoudkyné
Za spravnost vyhotoveni:
Jana Neumannova





